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REFERAT AF MUNDTLIGE OPLYSNINGER, HERUNDER AF
MUNDTLIG FORHANDLING

1. Problemstilling

Formalet med at indhente mundtlige oplysninger under
patentsagsbehandlingen, f.eks. ved en mundtlig forhandling mellem
ansggeren (eller hans fuldmagtig) og styrelsen, er at fremme og
forenkle sagsbehandlingen.

Uanset, om en mundtlig forhandling sker ved et egentlig mede i
styrelsen eller - mere uformelt - telefonisk, skrives der referat af
forhandlingen.

Ogsd hvis styrelsen modtager vasentlige mundtlige oplysninger fra
andre end ansegeren eller hans fuldmagtig, refereres oplysningerne i
sagen.

Referaterne skrives af styrelsens sagsbehandler i overensstemmelse
med anvisningerne i denne vejledning.

2. Baggrund

Nér en patentansegning bliver almindeligt tilgengelig efter PL § 22,
kan enhver interesseret ldne ansegningssagen til gennemsyn pa
styrelsens leesesal og/eller fa en fotokopi af sagens akter.

Retten til aktindsigt omfatter ikke interne arbejdspapirer, dvs.
behandlingsrapport, nyhedsundersegelses-rapport, konceptark etc., og
eventuelle dokumenter, der er begaret hemmeligholdt efter PL § 22,
stk. 5, og hvor begaringen imgdekommes. Disse dokumenter er i
gamle sager (sager oprettet for ibrugtagning af styrelsens elektroniske
sagsbehandlingssystem, uPDate) skrevet pd gult papir eller ligger i gult
omslag og fjernes ved udlan/fotokopiering af sagens akter til
interesserede. I sager i uPDate skrives/oprettes sddanne dokumenter
under fanebladet “internt”.

Alle andre papirer i sagen, herunder korrespondancen mellem ansgger
og styrelsen, er almindeligt tilgeengelige.

Nér oplysninger i en patentansegning modtages mundtligt, skal
trediemands adgang til oplysningerne sikres. Styrelsen har derfor - i
overensstemmelse med bestemmelser i lov om offentlighed i
forvaltningen - pligt til at notere alle nye oplysninger, som modtages
mundtligt, og som har betydning for anseggningens behandling. Dette
sikrer samtidig, at alle vasentlige oplysninger kan genfindes i
ansggningssagen.
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3. Hvilke oplysninger refereres?

Alle oplysninger, som har betydning for ansegningens
realitetsbehandling, og som ikke i forvejen fremgar af ansegningens
akter, refereres; det vil sige oplysninger der fremkommer under en
telefonsamtale, et mgde m.m..

Der kan f.eks. vere tale om nye oplysninger, som belyser opfindelsens
nyhed eller virkning, eller som belyser teknikkens stade. Der kan ogsé
vare tale om oplysninger, der er indhentet fra en serlig sagkyndig, og
eventuelt styrelsens (subjektive) stillingtagen til disse oplysninger.

Det refereres derimod ikke, hvis ansegeren f.eks. telefonisk
argumenterer imod styrelsens realitets-behandling, med mindre der
herved fremkommer nye oplysninger.

Hvis der traeffes aftaler ved en egentlig mundtlig forhandling, refereres
disse ogsa.

4. Referatets form

Referatet er i @ldre sager skrevet pa et serligt referatark, koncept 22,
og referatet er almindeligt tilgaengeligt. I uPDate skrives referatet som
et “notat” under korrespondancefanebladet. Referatet skal péferes
ansegningsnummer, sagsbehandler id, dato samt oplysning om, hvem
der har deltaget i medet/hvem samtalen har vaeret fort med. Endelig
skal det af referatet fremga, hvilke bilag der eventuelt henvises til.

Referatet skal indeholde en kort gengivelse af de fremkomne
oplysninger og af eventuelle aftaler, der er truffet mellem ansegeren og
styrelsens sagsbehandler. Er der truffet sddanne aftaler, underskriver
ansegeren referatet sammen med sagsbehandleren. Sagsbehandleren
sorger herefter for, at det underskrevne referat journaliseres pa sagen.
Ved referat af telefonsamtaler samt referater af meder, hvori der ikke
er behov for underskrift af anseger og sagsbehandler, journaliserer
sagsbehandleren notatet under korrespondance-fanebladet i uPDate.
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FORMALITETSBEHANDLING AF ANSOGNINGER OM
SUPPLERENDE BESKYTTELSESCERTIFIKATER

(certifikatans@gninger)

1. Indledning

Styrelsen  undersgger snarest efter indleveringen af en
certifikatansggning, om ansggningen og dens bilag opfylder de
formelle bestemmelser i patentbekendtgerelsen, navnlig §§ 82 og 83,
og i forordningens artikel 8. Hvis dette ikke er tilfeeldet, opfordrer
styrelsen anseggeren til inden for en frist at bringe de formelle forhold i
orden. De naermere regler for dette gennemgas i det falgende.

2. Betaling af ansegningsgebyr

Hvis ansegeren ikke har betalt ansegningsgebyret, fir han/hun 1
maneds frist til at betale dette. Betales gebyret stadig ikke, afslar
styrelsen normalt ansggningen.

3. Ansegningen og dens bilag

Ansggeren far normalt en frist pd 2 maneder til at bringe de i det
folgende neevnte forhold i orden. Hvis ansggningsgebyret ikke er
betalt, jf. ovenfor, er fristen dog kun 1 maned, idet den falder sammen
med fristen for betaling af dette.

Sprog

Ansggningen skal vare affattet pd dansk og indleveres i 2 eksemplarer.
Hvis et dokument (f.eks. en markedsferingstilladelse fra et andet land)
er affattet pa et andet sprog end dansk ved ansegningens indlevering,
skal det oversettes til dansk inden for fristen, medmindre styrelsen
bestemmer andet i det enkelte tilfzelde. Den danske tekst skal bekraftes
af en translater eller ledsages af en erklering om, at dens indhold
fremgar af de fremmedsprogede dokumenter.

Underskrift

Ansggningen skal vaere underskrevet af ansegeren eller hans/hendes
fuldmeaegtig.
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Ansggerens navn

Ansggerens fulde navn eller firmanavn og postadresse skal angives i
ansegningen. Hvis ansggeren ikke er repreesenteret af en fuldmeegtig,
skal ogsad ansggerens eventuelle telefon- og telefaxnummer angives.
Hvis flere ansggere soger om beskyttelsescertifikat 1 faellesskab, skal
det angives, om én af dem skal modtage meddelelser fra styrelsen pa
alles vegne, og i givet fald hvem.

Fuldmaegtig

Hvis anseggeren er reprasenteret af en fuldmeegtig, skal fuldmagtigens
fulde navn eller firmanavn og postadresse angives i ansggningen.

Fuldmagt

Hvis ansggeren er repraesenteret af en fuldmeegtig, skal der foreligge en
fuldmagt. Fuldmagten behover ikke altid vere skriftlig. Vejledning P
1.0-4 indeholder narmere regler for, hvornar der skal indleveres
skriftlig fuldmagt.

Grundpatent

Ansegningen skal angive registreringsnummer pa det patent, der ligger
til grund for ansegningen (grundpatentet), og opfindelsens benavnelse.
Ansggeren skal vere indehaver af grundpatentet, og det skal vare i
kraft pa ansegningstidspunktet.

Dansk markedsferingstilladelse

Ansegningen skal angive nummer pé og dato for meddelelse af den
forste markedsferingstilladelse geldende for Danmark for det produkt,
der seges certifikat for. Markedsferingstilladelsen skal vere gyldig pa
ansegningstidspunktet. Anseggningen skal vare indleveret til styrelsen
senest 6 méaneder fra meddelelsen af markedsforingstilladelsen.

Hvis markedsferingstilladelsen er meddelt for meddelelsen af
grundpatentet, skal ansegningen dog indleveres senest 6 méneder fra
meddelelsen af grundpatentet.

Anseggningen skal som bilag indeholde en kopi af
markedsferingstilladelsen, hvori produktet identificeres. Nummer og
meddelelsesdato samt et resumé af produktets egenskaber skal fremgé
af tilladelsen. Det skal endvidere (ved afkrydsning i ansegnings
dokumentet) angives om markedsferingstilladelsen er den ferste for
produktet i EU eller et andet land, der har tiltrddt aftalen om Det
Europziske @konomiske Samarbejdsomrade (EQDS), pt. EU, Island,
Norge og Liechtenstein.

Markedsferingstilladelse i andet land inden for E@S

Hvis den for Danmark galdende markedsferingstilladelse ikke er den
forste for produktet i E@S, skal ansggningen angive nummer pa og
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dato for meddelelse af den ferste markedsforingstilladelse i det
pageldende land. Ansegningen skal desuden indeholde en
identifikation af produktet, og angive den retsforskrift hvorefter
markedsferingstilladelsen er meddelt.

Ansggningen skal som bilag indeholde en kopi af meddelelsen af
markedsferingstilladelsen i det aktuelle lands officielle tidende.

Hvis anseggeren ikke bringer alle de navnte formelle forhold i orden
inden for fristen, afslar styrelsen normalt ansegningen (med mindre
den skal henlegges pd grund af manglende svar). Hvis der er sarlig
grund til det, kan styrelsen dog give ansggeren en yderligere frist til at
bringe de formelle forhold i orden.

4. Ufuldstzendige og mangelfulde ansegninger

Hvis en anseggning er s& mangelfuld ved indleveringen, at det ikke
fremgér hvilket produkt, der sages certifikat for, kan den ikke tildeles
en indleveringsdag. 1 sd fald afvises ansegningen uden videre
formalbehandling.

Relevant standardbreve:
PCFM (Koncept nr. 35)
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SUPPLERENDE BESKYTTELSESCERTIFIKAT FOR
LAGEMIDLER

1. Problemstilling

Rédets Forordning (EQF) nr. 1768/92 af 18. juni 1992 angiver
forudsatningerne for at opna et supplerende beskyttelsescertifikat for
et leegemiddel. Forordningen suppleres af betragtning nr. 17 1 Radets
Forordning nr. 1610/96 af 23. juli 1996 og i Danmark af PL § 91 og
BEK. §§ 81-98. I denne vejledning redegeres naermere for styrelsens
principielle stillingtagen og hermed overordnede praksis i forbindelse
med to vasentlige problemstillinger ved udstedelse af certifikat efter
forordningen.

Vejledningen redeger for styrelsens praktisering af forordningens
artikel 3, herunder hvorndr der kan udstedes nye certifikater pa
grundlag af samme grundpatent. Vejledningen behandler endvidere
styrelsens fortolkning af artikel 4 (certifikatets beskyttelsesomfang).
Det har betydning for hvad der angives at vere beskyttet i det udstedte
certifikat.

2. Definitioner

Produkt

Et produkt defineres i forordningen som en aktiv ingrediens eller
sammensatning af aktive ingredienser i et legemiddel, dvs.

- et aktivt stof (legemiddelstof), der enten udger eller indgér i et
leegemiddel,

- en kombination af to eller flere aktive stoffer, der enten udger eller
indgar i et legemiddel.

Et produkt kan ikke vaere et praparat, dvs. en kombination af det eller
de aktive stoffer med sedvanlige bare- og/eller tilsetningsstoffer - en
"farmaceutisk specialitet”". (Men det er den "farmaceutiske specialitet",
der meddeles markedsferingstilladelsen.)

Grundpatent

Et grundpatent defineres i forordningen som

- et produktpatent,

- et fremgangsmadepatent (uanset om produktet er nyt eller kendt)
eller

- et anvendelsespatent (uanset om produktet er nyt eller kendt).
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Et patent, der beskytter et preparat, kan saledes ikke danne basis for et
certifikat. Et patent, der beskytter en analogifremgangsmade til
fremstilling af en aktiv forbindelse, kan derimod godt danne basis for
et certifikat.

Grundpatentet skal vaere i kraft i Danmark pa det tidspunkt der seges
om certifikat for produktet.

Markedsferingstilladelse

Der skal pa ansggningstidspunktet vaere udstedt en gyldig tilladelse til
markedsforing af produktet som legemiddel i Danmark. Den
markedsferingstilladelse, der ligger til grund for certifikatansegningen,
skal vaere den forste gaeldende her i landet.

Der mé desuden ikke tidligere vere udstedt et certifikat her i landet for
produktet.

Anvendelsesomrade

Certifikater kan udstedes for produkter der er beskyttet ved et
grundpatent.

Certifikatet udstedes for det aktive stof eller kombinationen af de aktive
stoffer uanset hvilken type af grundpatent der danner grundlag herfor.

3. Udstedelse af certifikat

Styrelsen kontrollerer om markedsferingstilladelsen eller -tilladelserne
og certifikatansggningen angdr den samme aktive forbindelse eller
kombination af aktive forbindelser. Styrelsen kontrollerer ogséd om den
aktive forbindelse eller kombination af aktive forbindelser er beskyttet
af det naevnte grundpatent, og om der i Danmark tidligere er udstedt et
certifikat for den aktive forbindelse eller kombination af aktive
forbindelser.

Styrelsen undersgger ikke om de anferte markedsferingstilladelser er
de forst givne.

Derivater i form af estre eller salte

Der kan ikke udstedes flere certifikater for det samme aktive stof.
Foreligger der et certifikat for ét aktivt stof, kan der normalt ikke
udstedes certifikat for lignende produkter, hvor det aktive stof er
@ndret ubetydeligt, f.eks. ved omdannelse til et (andet) salt eller en
(anden) ester.
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I nogle tilfelde har blot smd andringer i det aktive stof imidlertid
veesentlig betydning for stoffets virkning. Et derivat i form af f.eks. et
salt, en ester eller et amid kan have en helt anden virkningsprofil end
det uderivatiserede stof. I dette tilfaelde kan der veere mulighed for flere
certifikater, dvs. savel for det uderivatiserede stof som for derivatet,
forudsat at der er meddelt et sarskilt patent pa derivatet.

Det vil ved styrelsens behandling af ansegninger om certifikat bero pa
en konkret vurdering i hvert enkelt tilfeelde om et produkt reelt udger et
nyt aktivt stof.

Styrelsen kan i forbindelse med den ovennavnte vurdering anmode
anseger om at f& yderligere oplysninger, f.eks. vedrerende
identifikation af produktet eller vedrerende dokumentation, der er
kraevet af Legemiddelstyrelsen. Dette sker med henvisning til BEK §
82, stk. 4.

En typisk situation hvor styrelsen beder ansgger om sddanne
oplysninger er, hvis den indleverede certifikatansegning angar et
produkt der er naesten identisk med et produkt for hvilket der tidligere
er udstedt et certifikat (f.eks. for et andet salt eller en (anden) ester).

Flere certifikater pr. grundpatent

Et grundpatent kan danne basis for flere certifikater i det omfang at
grundpatentet omfatter flere forskellige produkter, og at disse
produkter ikke er banale omdannelser af hinanden (jf. hvad der er
navnt om derivater i form af estre og salte). Certifikaterne skal dog
soges, mens grundpatentet stadig er i kraft og under overholdelse af
fristerne naevnt i forordningens artikel 7. Det er altsé for sent at sege
om yderligere certifikat, nar det efter udlebet af grundpatentet viser sig
at det forst udstedte certifikat ikke beskytter produkt nr. 2.

Flere ansggninger for samme produkt

Der kan som ovenfor navnt ikke udstedes flere certifikater for det
samme aktive stof. Der er imidlertid ikke tale om nogen
nyhedshindrende virkning af en tidligere indleveret certifikat-
ansegning. Hvis en sddan ansegning f.eks. henlegges endeligt pa
grund af overskridelse af en betalings- eller svarfrist, er der mulighed
for at udstede et senere ansegt certifikat for det samme aktive stof til en
anden (eller samme) ansegger - selvfelgelig under forudsatning af at de
sedvanlige betingelser for udstedelse er i orden.

Sammensatning af aktive stoffer

Der kan ogsa udstedes et certifikat for en sammenseatning af aktive
stoffer, selv om der i forvejen er udstedt certifikat for de enkelte aktive
stoffer, hvis sammensetningen i ovrigt opfylder betingelserne for at
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opné et sddant, herunder at sammensatningen som sadan er beskyttet
ved et grundpatent.

4. Certifikatets beskyttelsesomfang

Beskyttelsesomfang

Artikel 4 1 forordningen angiver beskyttelsen af certifikatet:
"[Beskyttelsen] er ikke mere vidtgdende end den beskyttelse, der er
opnéaet ved grundpatentet, og den omfatter udelukkende det produkt,
der er dakket af markedsferingstilladelsen for det tilsvarende
leegemiddel, og den anvendelse af produktet som legemiddel, der er
givet tilladelse til inden udlabet af certifikatet."

Det er som navnt den farmaceutiske specialitet, dvs. kombinationen af
det eller de aktive stoffer (evt. i form af et konkret salt) med
sedvanlige Dbeare- og/eller tilsatningsstoffer, der meddeles
markedsferingstilladelse.

Hvis der senere udstedes markedsferingstilladelser vedrarende f.eks.
andre salte, der ikke i sig selv udger et nyt aktivt stof, vil denne
variation af stoffet anses for at ligge inden for det udstedte certifikats
beskyttelsesomfang. Det samme gor sig galdende hvis der senere
udstedes markedsferingstilladelser for samme aktive stof med en
anden/ny anvendelse - naturligvis under forudsetning af at denne nye
anvendelse er omfattet af det aktuelle grundpatent. Dette vil derfor kun
vere aktuelt for sd vidt angdr produkt- og fremgangsmédepatenter,
men ikke anvendelsespatenter.

De eventuelt senere udstedte markedsferingstilladelser behaver ikke at
veaere udstedt til indehaveren af certifikatet.

Beskyttelsesomfanget vil saledes athange af de "supplerende"
markedsferingstilladelser, der udstedes med gyldighed for Danmark
inden certifikatets wudleb. Med andre ord er certifikatets
beskyttelsesomfang ikke afthangig af de indlysende muligheder der er
taget hgjde for i grundpatentet, men alene af de supplerende
markedsferingstilladelser der eventuelt udstedes efterfelgende.

Udseende af certifikatet

Certifikatet vil derfor pé forsiden angive "stoffet X - ikke i form af det
eventuelle konkrete salt naevnt i markedsferingstilladelsen, men i stedet
den aktive "kerne" heraf, dvs. det officielle feellesnavn (NFN-navnet)
eller, nar et sadant ikke findes, INN-navnet (WHO-navnet). Det
supplerende beskyttelsescertifikat bestdr af en forside vedhaftet en
udskrift af hvad der er noteret i styrelsens register vedrerende det
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pageldende certifikat ("en registerudskrift"). Det eventuelle konkrete
salt nevnt i markedsferingstilladelsen vil fremgé af registerudskriften.

Relevante vejledninger:
P 3.4-1

Relevante standardbreve:
PCFM (formelle mangler)
PCBT (certifikatbeteenkning)
PCCU (certifikatudstedelse)
PCAS (certifikatafslag)
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SUPPLERENDE BESKYTTELSESCERTIFIKAT FOR
PLANTEBESKYTTELSESMIDLER

1. Problemstilling

Radets Forordning (EQF) nr. 1610/96 af 23. juli 1996 angiver
forudseetningerne for at opna et supplerende beskyttelsescertifikat for
et plantebeskyttelsesmiddel. Forordningen suppleres i Danmark af PL
§ 91 og BEK §§ 81-98. I denne vejledning redegeres narmere for
styrelsens principielle stillingtagen og hermed overordnede praksis i
forbindelse med to vasentlige problemstillinger ved udstedelse af
certifikat efter forordningen.

Vejledningen redeger for styrelsens praktisering af forordningens
artikel 3, herunder hvornédr der kan udstedes nye certifikater pa
grundlag af samme grundpatent. Vejledningen behandler endvidere
styrelsens fortolkning af artikel 4 (certifikatets beskyttelsesomfang).
Det har betydning for, hvad der angives at vere beskyttet af det
udstedte certifikat.

2. Definitioner

Produkt

Et produkt defineres i forordningen som et aktivt stof eller
sammensatning af aktive stoffer i et plantebeskyttelsesmiddel, dvs.

- et aktivt stof, der enten udger eller indgér i et plantebeskyt-
telsesmiddel,

- en kombination af to eller flere aktive stoffer, der enten udger eller
indgar i et plantebeskyttelsesmiddel.

Et produkt kan ikke vare et praparat, dvs. en kombination af det eller
de aktive stoffer med sedvanlige bare- og/eller tilsaetningsstoffer - et
plantebeskyttelsesmiddel. (Men det er plantebeskyttelsesmidlet der
meddeles markedsferingstilladelsen.)

Grundpatent

Et grundpatent defineres i forordningen som

- et produktpatent,

- et fremgangsmadepatent (uanset om produktet er nyt eller kendt),

- et praeparatpatent eller

- et anvendelsespatent (uanset om produktet er nyt eller kendt).
Grundpatentet skal vare i kraft i Danmark pa det tidspunkt der soges
om certifikat for produktet.
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Markedsferingstilladelse

Der skal pa ansggningstidspunktet vere udstedt en gyldig tilladelse til
markedsfering af produktet som plantebeskyttelsesmiddel i Danmark.
Den markedsforingstilladelse, der ligger til grund for certifikat-
ansegningen, skal veere den forste geeldende her i landet.

Der méa desuden ikke tidligere veere udstedt et certifikat her i landet for
produktet.

Anvendelsesomride

Certifikater kan udstedes for produkter der er beskyttet af et
grundpatent.

Certifikatet udstedes for det aktive stof eller kombinationen af de
aktive stoffer uanset hvilken type af grundpatent der danner grundlag
herfor.

3. Udstedelse af certifikat

Styrelsen kontrollerer om markedsferingstilladelsen eller -tilladelserne
og certifikat-ansggningen angir den samme aktive forbindelse eller
kombination af aktive forbindelser. Styrelsen kontrollerer ogsad om den
aktive forbindelse eller kombination af aktive forbindelser er beskyttet
af det nevnte grundpatent, og om der i Danmark tidligere er udstedt et
certifikat for den aktive forbindelse eller kombination af aktive
forbindelser.

Styrelsen undersoger ikke om de anforte markedsferingstilladelser er
de forst givne.

Derivater i form af estre eller salte

Der kan ikke udstedes flere certifikater for det samme aktive stof.
Foreligger der et certifikat for ét aktivt stof, kan der normalt ikke
udstedes certifikat for lignende produkter, hvor det aktive stof er
endret ubetydeligt, f.eks. ved omdannelse til et (andet) salt eller en
(anden) ester.

I nogle tilfelde har blot sma andringer i det aktive stof imidlertid
veesentlig betydning for stoffets virkning. Et derivat i form af f.eks. et
salt, en ester eller et amid kan have en helt anden virkningsprofil end
det uderivatiserede stof. I dette tilfaelde kan der vaere mulighed for flere
certifikater, dvs. savel for det uderivatiserede stof som for derivatet,
forudsat at der er meddelt et sarskilt patent pé derivatet.
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Det vil ved styrelsens behandling af ansggninger om certifikat bero pé
en konkret vurdering i hvert enkelt tilfeelde om et produkt reelt udger et
nyt aktivt stof.

Styrelsen kan i forbindelse med den ovennavnte vurdering anmode
ansgger om at fa yderligere oplysninger, f.eks. vedrerende
identifikation af produktet, eller vedrerende dokumentation der er
kreevet af Miljostyrelsen. Dette sker med henvisning til BEK § 82, stk.
4,

En typisk situation hvor styrelsen beder anseger om sédanne
oplysninger er, hvis den indleverede certifikatansegning angar et
produkt der er nasten identisk med et produkt for hvilket der tidligere
er udstedt et certifikat (f.eks. for et andet salt eller en (anden) ester).

Flere certifikater pr. grundpatent

Et grundpatent kan danne basis for flere certifikater i det omfang at
grundpatentet omfatter flere forskellige produkter, og at disse
produkter ikke er banale omdannelser af hinanden (jf. hvad der er
naevnt om derivater i form af estre eller salte). Certifikaterne skal dog
soges mens grundpatentet stadig er i kraft, og under overholdelse af
fristerne naevnt i forordningens artikel 7. Det er altsé for sent at sege
om yderligere certifikat, nér det efter udlebet af grundpatentet viser sig
at det forst udstedte certifikat ikke beskytter produkt nr. 2.

Flere ansggninger for samme produkt

Der kan som ovenfor navnt ikke udstedes flere certifikater for det
samme aktive stof. Der er imidlertid ikke tale om nogen
nyhedshindrende virkning af en tidligere indleveret -certifikat-
ansggning. Hvis en sddan ansegning f.eks. henlegges endeligt pa
grund af overskridelse af en betalings- eller svarfrist, er der mulighed
for at udstede et senere ansegt certifikat for det samme aktive stof til en
anden (eller samme) anseger - selvfolgelig under forudsatning af at de
seedvanlige betingelser for udstedelse er i orden.

Sammensatning af aktive stoffer

Der kan ogsa udstedes et certifikat for en sammenseatning af aktive
stoffer, selv om der i forvejen er udstedt certifikat for de enkelte aktive
stoffer, hvis sammensetningen i evrigt opfylder betingelserne for at
opna et sddant, herunder at sammensatningen som saddan er beskyttet
ved et grundpatent.
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4. Certifikatets beskyttelsesomfang

Beskyttelsesomfang

Artikel 4 i forordningen angiver beskyttelsen af certifikatet:
"[Beskyttelsen] er ikke mere vidtgdende end den beskyttelse, der er
opnaet ved grundpatentet, og den omfatter udelukkende det produkt,
der er dakket af markedsforingstilladelsen for det tilsvarende
plantebeskyttelsesmiddel, og den anvendelse af produktet som
plantebeskyttelsesmiddel, der er givet tilladelse til inden udlebet af
certifikatet."

Det er som naevnt plantebeskyttelsesmidlet, dvs. kombinationen af det
eller de aktive stoffer (evt. i form af et konkret salt) med sedvanlige
baere- og/eller tilsetningsstoffer, der meddeles markedsforings-
tilladelse.

Hvis der senere udstedes markedsferingstilladelser vedrerende f.eks.
andre salte, der ikke i sig selv udger et nyt aktivt stof, vil denne
variation af stoffet anses for at ligge inden for det udstedte certifikats
beskyttelsesomfang. Det samme gor sig gaeldende hvis der senere
udstedes markedsferingstilladelser for samme aktive stof med en
anden/ny anvendelse - naturligvis under forudsatning af at denne nye
anvendelse er omfattet af det aktuelle grundpatent.

De eventuelt senere udstedte markedsferingstilladelser behover ikke at
vere udstedt til indehaveren af certifikatet.

Beskyttelsesomfanget vil siledes athaenge af de "supplerende"
markedsferingstilladelser der udstedes med gyldighed for Danmark
inden certifikatets udleb. Med andre ord er certifikatets
beskyttelsesomfang ikke athangig af de indlysende muligheder der er
taget hegjde for i grundpatentet, men alene af de supplerende
markedsferingstilladelser der eventuelt udstedes efterfelgende.

Udseende af certifikatet

Certifikatet vil derfor pa forsiden angive "stoffet X” - ikke i form af det
eventuelle konkrete salt nevnt i markedsferingstilladelsen, men i stedet
den aktive "kerne" heraf, dvs. ISO-navnet (BSI-navnet). Det
supplerende beskyttelsescertifikat bestar af en forside vedhaftet en
udskrift af hvad der er noteret i styrelsens register vedrerende det
pagaeldende certifikat ("en registerudskrift"). Det eventuelle konkrete
salt nevnt i markedsferingstilladelsen vil fremgé af registerudskriften.

Relevante vejledninger:
P 34-1
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INDVENDINGER

1. Indledning

Skriftlige “indsigelser”, der indleveres under behandlingen af en
patentansegning, kaldes indvendinger. Ansegeren skal orienteres om
en indvending, og styrelsen skal tage stilling til, om indvendingen har
betydning for sagens behandling (BEK § 43). En indvending behandles
dog kun, hvis den er indleveret for ansggningen er imgdekommet, dvs.
for meddelelse om godkendelse er sendt til ansegeren.

2. Formalitetsbehandlingen

Indkommer indvendingen forst efter, at styrelsen har afsluttet
realitetsbehandlingen og har sendt meddelelse om godkendelse til
ansggeren, tages der ikke hensyn til indvendingen. Dette meddeles til
indvenderen i en formalskrivelse. Ansggeren far kopi af indvendingen
samt styrelsens svar til indvenderen.

Indkommer indvendingen feor realitetsbehandlingen er afsluttet, er
sagsgangen lidt forskellig athaengig af, om indvendingen angér
sporgsmalet om retten til opfindelsen, eller andre spergsmal, se
narmere nedenfor.

2.1 Pastand om bedre ret

Péstande om bedre ret behandles af Politik & Jura. Det er afgerende for
behandlingen af péstanden, om ansegningen er almindelig tilgengelig
eller ej.

2.1.1 Almindeligt tilgeengelige ansogninger

Hvis ansegningen er almindelig tilgaengelig behandler Politik & Jura
straks spergsmalet om retten til opfindelsen, jf. PL §§ 17 og 18.

Hvis det er tvivisomt, hvem der har retten til opfindelsen, sendes et
brev til indvenderen, hvori denne opfordres til inden en narmere
angiven frist at anlaegge retssag om spergsmalet. Samtidig sendes brev
til ansegeren med kopi af invendingen samt brev til indvender.

Anlagger indvenderen ikke sag inden for fristen, bliver der ikke taget
hensyn til pastanden ved afgerelsen af patentansegningen. Hvis der
anlegges sag, kan behandlingen af patentansegningen stilles i bero
indtil retssagen er endelig afgjort.

Hvis indvenderen kan godtgere, at denne og ikke ansegeren er
berettiget til opfindelsen kan ansegningen overferes til indvenderen,
safremt han begaerer det. Dette vil dog som udgangspunkt kreve en
domstolsafgerelse eller en overdragelseserklering.
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2.1.2 Ikke almindeligt tilgaengelige ansegninger

Spergsmalet om retten til opfindelsen kan forst afgeres, néar
ansegningen bliver almindeligt tilgeengelig. Politik & Jura tager derfor
i forste omgang blot stilling til, om der skal sendes en
kvitteringsskrivelse til indvenderenl. Denne skal dog vere helt
“neutral”, det vil sige styrelsen tilkendegiver ikke over for
indvenderen, om den ansegning, der er kommet indvending imod,
overhovedet eksisterer. Det vil sige, at styrelsen hverken be- eller
afkraefter, om der eksisterer en sddan ansegning. Dette gaelder uanset
karakteren af det indsendte materiale. Samtidig sendes en orientering
til ansegeren med kopi af indvendingen samt kopi af brev til
indvender.

Ansegningen realitetsbehandles (nyhedsundersoges) herefter inden for
de sadvanlige frister. Nar den tekniske sagsbehandler har afsluttet
nyhedsundersggelsen, sendes resultatet heraf til ansegeren. Samtidig
stilles ansggningen i bero, indtil den bliver almindeligt tilgeengelig. Nér
ansggningen bliver almindeligt tilgengelig, behandler Jura & Politik
spergsmaélet om retten til opfindelsen (PL §§ 17 og 18), jf. punkt 2.1.1
ovenfor.

Anspgningen kan under ingen omstendigheder tilbagetages,
henlaegges, afslas eller imeodekommes, for der er taget stilling til
spergsmaélet om retten til opfindelsen (PL § 18, stk. 2).

2.2 Andre indvendinger

Andre indvendinger kan vare protester mod opfindelsens
patenterbarhed, hvad nyhed og opfindelseshgjde angér.

2.2.1 Ikke almindeligt tilgaengelige ansegninger

Safremt ansggningen ikke er almindeligt tilgaengelig sendes kvittering
til indvenderen i “neutrale” vendinger, saledes at styrelsen ikke
tilkendegiver, om der overhovedet eksisterer en ansegning. Jura &
Politik inddrages i besvarelsen. Samtidig sendes brev til ansegeren
med kopi af indvendingen samt brev til indvender.

2.2.2 Almindeligt tilgeengelige ansogninger

Safremt ansegningen er almindeligt tilgengelig allerede ved
modtagelsen af indvendingen, sendes der straks brev til indvender,
hvori denne orienteres om den videre behandling af indvendingen, og
anseger fir kopi af sével indvendingen som styrelsens svar til
indvenderen.

Hvis invendingen blev modtaget mens ansegningen ikke var
almindelig tilgengelig, orienteres indvender om den videre behandling
af indvendingen, nar ansegningen bliver almindelig tilgengelig.
Ansgger modtager kopi af brevet til indvender.
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3. Realitetsbehandlingen

Indvendingen indgér i styrelsens realitetsbehandling af ansegningen,
og styrelsen tager hurtigt stilling til, om indvendingen indeholder
materiale, der er relevant for vurderingen af opfindelsens
patenterbarhed.

Indeholder indvendingen pastand om &benlys udevelse, henvises
indvenderen sedvanlig vis til at tage dette spergsmal op i en egentlig
indsigelsessag, nér patentet eventuelt er meddelt. Baggrunden for dette
er, at en pastand om abenlys udevelse normalt forst kan vurderes af
styrelsen efter en egentlig skriftveksling mellem parterne. En saddan
skriftveksling kan ikke ske i ansggningsfasen.

4. Orientering om afgerelsen

Nér styrelsen har besluttet enten at meddele patent eller at afsla
ansggningen, orienteres indvenderen herom.

Hvis patent kan meddeles, sendes en kort orientering til indvenderen
om, hvorfor styrelsen ikke har anset indvendingen til hinder for
patentmeddelelse. Indvenderen orienteres samtidig om muligheden for
at  nedlegge  indsigelse samt om  patentnummer  og
bekendtgerelsesdato. Ansegeren far kopi af brevet.

Hvis ansegningen afslds, sendes en kopi af afslaget til indvenderen.
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EKSEMPLER PA KRAVBEHANDLING MHT. ENHED

1. Eksempler med manglende enhed a priori

Eksempel 1.1
Ansggningen indeholder tre selvstendige krav, som beskriver 3

opfindelser, defineret ved de tekniske trek A, B og C (trekkene er
forskellige) pa folgende made:

krav 1: A+B
krav 2: A+C
krav 3: B+C.

Der er ikke et sarligt teknisk traek, der gar igen i alle tre krav. Derfor er
der ikke enhed mellem de tre krav, (dvs. der er manglende enhed a
priori).

Derimod er der enhed a priori mellem krav 1) A+B og krav 2) A+C.
Tilsvarende er der enhed a priori mellem krav 2) og 3), og mellem krav

1) og 3).

Hvis det viser sig, at det tekniske treek A ikke har nyhed og/eller
opfindelseshgjde, er der ikke langere et falles patenterbart treek til
opfindelserne i krav 1) og krav 2). Der vil derfor vaere manglende
enhed a posteriori mellem krav 1) og 2).

Der er en raekke situationer, hvor der per definition er enhed, disse
omtales i Patenthdndbogen Afsnit C Kapitel III, 7.1-7.4.1, f.eks.
grupper af opfindelser, der er sa tet beslegtede, at der pr. definition er
enhed.

Eksempel 1.2
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Claim 1: A process for painting an article in which the paint contains a
new rust inhibiting substance X including the steps of atomizing the
paint using compressed air, electrostatically charging the atomized
paint using a novel electrode arrangement A and directing the paint to
the article.

Claim 2: A paint containing substance X.

Claim 3: An apparatus including electrode arrangement A.

Det sarlige tekniske treek til opfindelserne i krav 1 og 2 er malingen
indeholdende forbindelsen X. Der er enhed mellem opfindelserne i
krav 1 og 2.

Der er pé tilsvarende vis enhed mellem opfindelserne i krav 1 og krav
3. Her er det serlige tekniske traek elektrode arrangementet A.

Der er dog ikke enhed mellem opfindelserne i krav 2 og 3, da der ikke
er noget serligt teknisk treek mellem dem.
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Der er derfor ikke enhed mellem opfindelsen i krav 1 og 2 og
opfindelsen i krav 3. Sagsbehandleren behandler derfor kun den forste
opfindelse, som er opfindelsen i krav 1 og 2.

2. Eksempler med enhed a priori og a posteriori

Eksempel 2.1
Ansegningen indeholder de to felgende krav:

Krav 1: En blyant med en serlig grafitkerne.
Krav 2: Papir med en serlig coating.

Grafitten 1 blyanten er hidrd som en 2H blyants, men med papirets
specielle coating skriver den som en 2B blyant.

Det serlige tekniske traek i krav 1 er den serlige grafit, og det sarlige
tekniske treek i krav 2 er coatingen.

Begge disse tekniske traek bidrager til lesningen af det tekniske
problem, nemlig at lave en blyant, der slides langsomt, som en 2H
blyant, men afgiver farve som en 2B blyant.

Da de to tekniske treek samvirker med hinanden til lgsning af det
tekniske problem er der enhed.

3. Eksempler med enhed a priori og manglende enhed a posteriori

Eksempel 3.1
Ansggningen indeholder de seks folgende krav:

Claim 1: A fuel burner with tangential fuel inlets into a mixing
chamber.

Claim 2: A process for making a fuel burner including the step of
forming tangential fuel inlets into a mixing chamber.

Claim 3: A process for making a fuel burner including casting step A.
Claim 4: An apparatus for carrying out a process for making a fuel
burner including feature X resulting in the formation of tangential fuel
inlets.

Claim 5: An apparatus for carrying out a process for making a fuel
burner including a protective housing B.

Claim 6: A process of manufacturing carbon black including the step
of tangentially introducing fuel into a mixing chamber of a fuel burner.

Det tekniske treek, som indholdet af krav 1, 2, 4, og 6 har tilfzlles, er
”en fuel burner with tangential fuel inlets in a mixing chamber”. Hvis
dette traek er patenterbart (og dermed et sarligt teknisk traek), er der
enhed mellem krav 1, 2, 4, og 6.

Det tekniske treek feelles for indholdet af krav 1, 2, 4, og 6 og indholdet

af krav 3 og 5 er ”en fuel burner”. Da det ikke er patenterbart, er der
ikke enhed mellem opfindelserne i1 krav 1, 2, 4, og 6 og opfindelserne i
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krav. 3 og 5. Der er ogsd indbyrdes uathaengighed mellem
opfindelserne i krav 3 og 5.

Eksempel 3.2
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Krav 1: En fremgansgmade til fremstilling af en kemisk forbindelse X.
Krav 2: Forbindelsen X
Krav 3: Anvendelse af X som insekticid.

Det falles tekniske treek i alle tre krav er forbindelsen X. Hvis
forbindelsen X er patenterbar, er der enhed mellem de tre krav. Hvis
forbindelsen X ikke er patenterbar, er der ikke enhed, fordi der ikke
leengere er et seerligt faelles teknisk traek i de tre krav.

Eksempel 3.3
Ansggningen indeholder de to felgende krav:

Krav 1: Anvendelse af en familie af forbindelser X som insekticider.
Krav 2: En forbindelse x1 herende til familien X.

Forudsat at x1 har insekticid virkning, og at det sarlige tekniske traek i
krav 1 er den insekticide anvendelse, er der enhed mellem de to krav.

Eksempel 3.4
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Krav 1: Et display med trekkene A + B.
Krav 2: Et display ifelge krav 1 med et yderligere traek C.
Krav 3: Et display med treekkene A + B og et yderligere treek D.

Det fzlles tekniske treek i indholdet af krav 1, 2 og 3 er trekket “Et
display med trekkene A+B”. Hvis dette trek er patenterbart, er der
enhed mellem opfindelserne i krav 1, 2 og 3.

Eksempel 3.4
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Claim 1: A chair with a lifting mechanism.
Claim 2: A chair with a mechanical screw lifting mechanism.
Claim 3: A chair with a hydraulic lifting mechanism.

Der er som udgangspunkt enhed mellem krav 1-3. Det fzlles tekniske
treek til opfindelserne i krav 1-3 er leftemekanismen. Hvis en stol med
en hvilken som helst loftemekanisme er kendt, vil der ikke lengere
vaere enhed, da det faelles treek ikke er patenterbart, og dermed ikke er
et serligt teknisk traek.

Eksempel 3.5
Ansggningen indeholder de to felgende krav:

Krav 1: Tomater tilsat stadt torret ingefeer.
Krav 2: Tomater tilsat stedt terret kokosned.
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Der antages i dette eksempel, at tomater tilsat ingefzr eller kokosnad
hverken er kendt eller naerliggende.

Problemet der lgses med opfindelserne er at forbedre smagen af
tomater.

Den kendte teknik er smagfulde tomater tilsat stedt salt eller peber.

Det opfinderiske koncept er “forbedring af smagen af tomater ved
tilseettelse af noget stedt og terret”.

Da det er kendt at tilsaette stedt peber (som i sagens natur ogsa er
torret) for at forbedre smagen, er det enkle generelle koncept ikke
patenterbart. Der er derfor ikke enhed mellem opfindelserne i krav 1 og
2.

4. Eksempler, hvor det selvsteendige krav ikke indeholder noget
patenterbart

Eksempel 4.1
Ansggningen indeholder seks krav, der relaterer sig sddan til hinanden:

P& dansk Pé engelsk
Krav 1 ... kendetegnet ved (kv.)... Claim 1 ... characterised by...
Krav 2 ... ifelge krav 1 ... Claim 2 ... according to claim 1 ...

Krav 3 ... ifolge krav 2 ... Claim 3 ... according to claim 2 ...
Krav 4 ... ifelge krav 1 ... Claim 4 ... according to claim 1 ...
Krav 5 ... ifolge krav 4 ... Claim 5 ... according to claim 4 ...
Krav 6 ... ifelge krav 5 ... Claim 6 ... according to claim 5 ...

Der er et selvstendigt krav 1 og to uselvstendige krav umiddelbart
derunder (krav 2 og 4), som hver iszr har et eller flere uselvstendige
krav tilknyttet. De uselvstendige krav 2 og 4 beskriver to helt
forskellige aspekter af opfindelsen i krav 1.

Der er enhed a priori, fordi det selvstendige krav 1 binder de evrige
krav sammen.

I lobet af behandlingen finder sagsbehandleren ud af, at det
selvsteendige krav 1 mangler nyhed eller opfindelseshgjde. For at
afgere om der er enhed mellem opfindelserne i krav 2 og 4, skal
sagsbehandleren undersoge de to kravs felles tekniske treek (de samme
eller tilsvarende traek) eller det opfinderiske koncept.

a) Hvis der ikke er et sarligt teknisk traek (det samme eller tilsvarende)
eller et enkelt generelt opfinderisk koncept mellem opfindelserne i krav
2 og 4, er der ikke enhed mellem disse to opfindelser. Sagsbehandleren
behandler kun den forste opfindelse, som er indholdet af krav 1-3.

b) Hvis der er et eller flere serlige tekniske trek (det samme eller

tilsvarende trek), eller et enkelt generelt opfinderisk koncept mellem
opfindelserne i krav 2 og 4, er der enhed mellem disse to opfindelser.
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Ansegningen indeholder derfor kun én opfindelse. Sagsbehandleren
behandler derfor hele ansegningen, se i gvrigt Patenthdndbogen del C,
kapitel III 3.4a omkring behandling af uselvsteendige krav. I denne
situation betragter sagsbehandleren krav 2 i kombination med krav 1
som det forste nye selvstendige krav, og da det er patenterbart, vil de
uselvsteendige krav, der henviser hertil, ogsa vere patenterbare, hvis de
1 ovrigt opfylder kriterierne omkring klarhed.

Eksempel 4.2
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Krav 1: En cykel kendetegnet ved, at den har to hjul, en sadel og et
styr.

Krav 2: En cykel ifelge krav 1 kendetegnet ved, at den har en
dynamolygte.

Krav 3: En cykel ifelge krav 1 kendetegnet ved, at den har en
bagagebarer.

Hvis indholdet af krav 1 ikke er patenterbart, har opfindelserne i krav 2
og krav 3 ikke noget falles teknisk traek, der er patenterbart. Der er
manglende enhed mellem disse opfindelser.

Eksempel 4.3
Ansegningen indeholder de tre folgende krav:

Krav 1: En cykel kendetegnet ved, at den har to hjul, en sadel og et
styr.

Krav 2: En cykel ifolge krav 1 kendetegnet ved, at den har et sejl
udspeandt mellem styrets to ender, og at den har en dynamolygte.

Krav 3: En cykel ifolge krav 1 kendetegnet ved, at den har et sejl
udspeendt mellem styrets to ender, og at den har en bagagebeerer.

Hvis indholdet af krav 1 ikke er patenterbart, er det fzlles tekniske
treek mellem opfindelserne i krav 2 og krav 3 sejlet udspendt mellem
styrets ender. Hvis dette treek er patenterbart (og dermed et serligt
teknisk traek), er der enhed mellem opfindelserne i krav 2 og krav 3.
Hvis det ikke er patenterbart, er der ikke enhed.

Eksempel 4.4
Ansggningen indeholder seks krav, der relaterer sig sddan til hinanden:

Krav 1... kendetegnet ved ...... characterised by ...

Krav 2... ifelge krav 1 ... ... according to claim 1 ...

Krav 3... ifelge ethvert af de foregdende krav ... ... any preceeding ...
Krav 4 ... ifolge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceeding ...
Krav 5 ... ifelge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceeding ...
Krav 6 ... ifolge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceeding ...

Der er et selvstendigt krav 1 og 5 wuselvstendige krav. De
uselvstendige krav beskriver forskellige aspekter af opfindelsen i krav
1.
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Der er enhed a priori, fordi det selvstendige krav 1 binder de evrige
krav sammen.

Det viser sig, at det selvstendige krav 1 mangler nyhed eller
opfindelseshgjde.

Sagsbehandleren undersoger derefter opfindelsen i krav 2 og bevaeger
sig nedad i kravsattet. Hvis opfindelsen i krav 2 ikke er patenterbart,
undersoger sagsbehandleren videre opfindelsen i krav 3 osv.
Sagsbehandleren fortsetter sddan ned gennem kravsattet. Hvis
opfindelsen i et af kravene viser sig at vare patenterbart, sa kan dette
krav i kombination med et eller flere af de foranstdende krav danne
basis for et nyt krav 1, i det omfang opfindelsen i det nye krav 1 kan
udledes af basisdokumentet, og har enhed med den nyhedsundersogte
opfindelse. De gvrige krav kan sa blive uselvstendige krav under dette
nye krav 1, der hvor det giver mening.

Eksempel 4.5
Ansggningen indeholder de tre folgende krav:

Krav 1: Et bord med bordplade og ét ben.

Krav 2: Et bord ifelge krav 1, hvor bordpladen er af glas.

Krav 3: Et bord ifelge krav 1 eller 2, hvor bordpladen er coatet med et
smudsafvisende, 0,1 mm tyk beleegning med stoffet X.

Det viser sig, at indholdet af krav 1 og 2 er kendt og dermed ikke
patenterbart.

Ansggeren angiver, at belegningen af stoffet X, som er 0,1 mm tyk, er
serlig velegnet til coating af glasplader. Desuden opnds der ikke noget
serligt ved at coate andre overflader med et 0,1 mm tykt lag af X.
Indholdet af krav 3 ifelge krav 1 og 2 er patenterbart.

Nyhedsundersggelsen af opfindelsen i krav 3 ville i1 sddan et tilfaelde
omfatter coatinger af glasoverflader med X og ikke coatinger af en
hvilken som helst overflade med X, da der er et samvirke mellem X og
glasoverfladen.

Hvis ansegeren indleverer i sit svar pa behandlingen et nyt krav 1
baseret pa de oprindelige krav 1 og krav 3, vil sagsbehandleren afvise
dette krav med henvisning til manglende enhed med den tidligere
undersogte opfindelse i krav 1, krav 2 ifelge krav 1, og krav 3 ifolge
krav 1 og 2.

Eksempel 4.6
Ansggningen indeholder seks krav, der relaterer sig sddan til hinanden:

Krav 1: En cykel kendetegnet ved, at den har to hjul, en sadel og et
styr.

Krav 2: En cykel ifolge krav 1 kendetegnet ved, at den har en
dynamolygte.

Krav 3: En cykel ifolge krav 2 kendetegnet ved, at dynamoen drives af
baghjulet
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Krav 4: En cykel ifelge krav 1 kendetegnet ved, at den har en
bagageberer.

Krav 5: En cykel ifelge krav 4 kendetegnet ved, at bagagebereren
omfatter et fastholdelsesorgan.

Krav 6: En cykel ifelge krav 5 kendetegnet ved, at fastholdelsesorganet
er en elastik.

Hvis krav 1 ikke er patenterbart, er der ikke noget patenterbart falles
teknisk treek mellem krav 2 og 4, og der er manglende enhed mellem
disse to krav.

Hvis krav 2 er patenterbart i kombination med krav 1, kan anseger
konstruere et nyt krav pa baggrund af krav 1 og 2 og derved opné
patent. Anseger kan optage de resterende krav som nye uselvstendige
krav til det nye krav 1, hvis de udferelsesformer, der opstdr ved disse
kombinationer, kan udledes af basisdokumentet. Dvs. hvis han pa intet
sted i ansggningen har omtalt en cykel der har to hjul, en sadel, et styr,
en dynamolygte og en bagagebarer, kan han ikke lade krav 4-6 vare
uselvstendige til det nye krav 1.

Eksempel 4.7:
Ansggningen indeholder seks krav, der relaterer sig sddan til hinanden:

Krav 1... kendetegnet ved ...... characterised by ...

Krav 2 ... ifelge krav 1 ... ... according to claim 1

Krav 3 ... ifelge krav 1 ... ... according to claim 1

Krav 4 ... ifelge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceding ...
Krav 5 ... ifelge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceding ...
Krav 6 ... ifalge ethvert af de foregéende krav ... ... any preceding ...

Der er et selvstendigt krav 1 og to uselvstendige krav umiddelbart
derunder (krav 2 og 3). Tre uselvstendige krav (krav 4-6) kan
kombineres med krav 1, 2 og 3 pa forskellig vis. De uselvstendige
krav 2 og 3 beskriver to forskellige aspekter af opfindelsen i krav 1.

Der er enhed a priori, fordi det selvsteendige krav 1 binder de gvrige
krav sammen.

Det viser sig, at det selvstendige krav 1 mangler nyhed eller
opfindelseshegjde. Sagsbehandleren mé afgere, om der er enhed mellem
opfindelserne i de to krav, idet han skal finde de tekniske traek, som
indholdet af krav 2 og 3 har til faelles.

a) Hvis der ikke er mindst et serligt teknisk trek (det samme eller
tilsvarende) eller et enkelt generelt opfinderisk koncept mellem
opfindelserne i krav 2 og 3, er der ikke enhed mellem disse
opfindelser. Sagsbehandleren behandler kun den forste opfindelse, som
defineres som krav 1-2 og 4-6, da krav 4-6 leses “ifolge ethvert af de
foregdende”. Krav 2 kan i kombination med krav 1 danne basis for ét
nyt selvstendigt krav 1, hvorunder de nuveerende krav 4-6 bliver
uselvstendige krav.
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b) Hvis der er et eller flere sarlige tekniske treek (de samme eller
tilsvarende trek) eller et enkelt generelt opfinderisk koncept mellem
opfindelserne i1 krav 2 og 3, er der enhed mellem disse opfindelser.
Ansggningen indeholder altsi ¢én opfindelse. Sagsbehandleren
behandler derfor hele ansggningen, se i gvrigt Patenthdndbogen del C,
kapitel III, 3.4a omkring behandling af uselvsteendige krav. I denne
situation betragter sagsbehandleren krav 2 (og evt. krav 3) i
kombination med krav 1, som det forste nye selvstendige krav. Da det
er patenterbart vil de uselvsteendige krav, der henviser hertil ogsé veere
patenterbare, hvis de i gvrigt opfylder kriterierne omkring klarhed.

5. Eksempler med flere alternativer i samme krav

Eksempel 5.1
Ansggningen indeholder folgende krav:

Krav: en cykel med en bagagebarer kendetegnet ved, at
bagagebareren er fastgjort til cyklen ved hjalp af A, B eller C.

Der er fundet dokumenter, som viser en cykel med bagagebarer, hvor
bagagebareren er fastgjort ved B.

Det feelles opfinderiske koncept til alternativerne i kravet er kendt, idet
et af alternativerne er kendt. Sagsbehandleren behandler den forste
opfindelse 1 kravet, hvilket er alternativet A sammen med de
alternativer, som har opfinderisk enhed med alternativet A, (se PHB
Del B, Kapitel VII, afsnit 1.1).

1) Hvis der ikke er opfinderisk enhed mellem alternativerne A og C,
behandler sagsbehandleren kun opfindelse A. Eller hvis B star forst i
kravet, behandler sagsbehandleren kun B. Sagsbehandleren mé herved
se, hvor stor en indsats det vil vaere at undersege alle udferelsesformer.
Se PHB, Del B, Kapitel VII, afsnit 2.3.

2) Hvis der er opfinderisk enhed mellem alternativerne A og C,
behandler sagsbehandleren begge alternativer.
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